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1. WSTEP

Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe sporzadzone zostato przez Pracownig
Projektowo Urbanistyczno - Architektoniczng inz. Bogustaw Uchwat, na potrzeby projektu
zmiany Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS”.

Podstawy prawne wykonania opracowania:

» Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony $rodowiska (t. j. Dz. U. z 2013 r.

poz. 627 z p6zn. zm.).

> Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9.09. 2002r. w sprawie opracowan

ekofizjograficznych (Dz.U. Nr 155, poz. 1298)

Celem opracowania jest rozpoznanie stanu 1 funkcjonowania $rodowiska, jego
waloryzacja oraz dostosowanie sposobu zagospodarowania przestrzennego do uwarunkowan
przyrodniczych, zapewniajacych trwalosci podstawowych proceséw przyrodniczych
1 odnawialno$ci zasobow srodowiska.

Obszar objety zmianag mpzp polozony jest w potudniowo — wschodniej, czesci wsi
Ruszelczyce, w gminie Krzywcza.

Obejmuje teren o powierzchni ok. 0,25ha, wydzielony z czgéci dziatki nr 447,
zajmowanej przez Zajazd Mysliwski Talar.

Obszar objety zmiana mpzp potozony jest w poinocno zachodnim rogu dziatki nr 447,
jego potnocna i zachodnia granice stanowi ogrodzenie dziatki. Od zachodu przylega do drogi
gminnej, od péinocy do lokalnej drogi dojazdowej. Granice wschodnia i poludniowa zostaty
wydzielone wewnatrz dziatki nr 447.

Obszar obejmuje tereny zieleni urzadzonej otaczajacej Zajazd Mysliwski Talar.

/Granice opracowania przedstawiono na zataczniku graficznym/.

Opracowanie ekofizjograficzne sktada si¢ z czg$ci opisowej i graficznej, jego zawartosc¢
jest zgodna z wymogami okreSlonymi w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie
opracowan ekofizjograficznych, z dnia 9.09. 2002 r. (Dz.U. Nr 155, poz. 1298).

Podstawa sporzadzenia opracowania byty:
» kompleksowe kartowanie terenu
» analiza dostgpnych materiatéw archiwalnych, map i opracowan tekstowych

1.1 Polozenie administracyjne badanego terenu

Badany teren potozony jest w potudniowo — wschodniej, czgsci wsi Ruszelczyce, w
gminie Krzywcza. Obejmuje teren o powierzchni ok. 0,25ha, wydzielony z czg$ci dziatki
nr 447, zajmowanej przez Zajazd Mysliwski Talar.

Obszar objety zmiana mpzp potozony jest w polnocno zachodnim rogu dziatki nr 447,
jego potnocna i zachodnia granicg stanowi ogrodzenie dziatki, granice wschodnia
I potudniowa zostaty wydzielone wewnatrz dziatki nr 447.

Obszar obejmuje tereny zieleni urzadzonej (zywoplot, drzewa i krzewy ozdobne —
glownie iglaste, trawnik 1 kwiaty) otaczajacej Zajazd Mysliwski Talar.

/Granice opracowania przedstawiono na zalaczniku graficznym/.

Sieciowe i weztowe urzadzenia infrastruktury technicznej wystepuja W granicach dziatki
nr 447.

Obstuge komunikacyjna zapewniaja drogi wewngtrzne gospodarcze, przebiegajace przez
obszar dziatki nr 447 oraz przylegajace: od zachodu droga gmina, od poétnocy droga lokalna
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dojazdowa, 1 od potudnia (przylegajaca do dziatki nr 447) droga wojewddzka nr 884 Przemysl
— Domaradz.

Obszar potozony jest w granicach Przemysko - Dynowskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu. W bliskim sasiedztwie znajduja si¢ Park Krajobrazowy Pogérza Przemyskiego
oraz Obszary Natura 2000: ,Ostoja Przemyska” PLH180012, ,Rzeka San”
PLH 180007 i ,,Pogodrze Przemyskie” PLB 180001.

Tereny sasiednie do obszaru to: od zachodu, poinocy i wschodu - tereny zabudowy
mieszkaniowo — ustugowej wsi Ruszelczyce, od potudnia potudniowego — zabudowa Zajazdu
Mysliwskiego Talar i droga wojewodzka nr 884, relacji Przemysl — Domaradz. Na potudnie
od drogi wojewddzkiej, az do rzeki San rozciagaja si¢ tereny uzytkowane rolniczo.

Rzeka San przeptywa w odleglosci ok 310 m od granic obszaru objetego zmiana mpzp.

2. Charakterystyka stanu i funkcjonowania srodowiska

2.1.1. Rzezba terenu

WQg. podziatu fizjograficznego J. Kondrackiego przedmiotowy obszar lezy w obrgbie:
» prowincji — Karpaty Zachodnie i Podkarpacie

» podprowincji — Potnocne Podkarpacie

> makroregionie — Pogorze Srodkowobeskidzkie

» mezoregionie — Pogodrze Dynowskie

Przedmiotowy obszar lezy na lewobrzeznej terasie nadzalewowej rzeki San, ktora
przeptywa w odlegtosci od ok. 320m od granic opracowania.

Badany teren jest ptaski, rzedne terenu wynosza od 218,4 — 221,4 m n.p.m., wysokosci
wzgledne to ok 3m. Wyrdzniono tu jedna forme morfologiczna - ptaska teras¢ nadzalewowa.

Pierwotna rzezba terenu zostala w znacznym stopniu znieksztalcona przez procesy
urbanizacji.

W obrgbie badanego terenu nie wystgpuja czynne procesy erozyjne i ztaziska pokryw
wietrzelinowych. Morfologia terenu nie stanowi utrudnienia w mozliwosci zagospodarowania
obszaru.

2.1.2. Warunki geologiczne

Pod wzglgdem geologicznym obszar polozony jest w obrgbie Zapadliska
Przedkarpackiego, zbudowanego z niezaburzonych osadéw miocenskich o bardzo znacznej
miazszosci.

Starsze podloze wystgpuje w postaci ilow krakowieckich, wystgpuje na glgbokosci
12 —15 m p.p.t. Bezposrednio na utworach miocenskich zalegaja plejstocenskie osady
akumulacji rzecznej, reprezentowane przez seri¢ piaszczysto zwirowa 1 mady rzeczne
(holocen) ztozone z glin i pytléw oraz gruntow wodno —zastoiskowych.

Grubos¢ pokrywy czwartorzedowej waha si¢ od 6,0 — 15,0 m. Utwory powierzchniowe
tworza utwory gliniaste, mulki, piaski oraz mady rzeczne w postaci pylow ilastych i1 itow
pylastych. Sa to grunty wilgotne o konsystencji twardoplastycznej. Mady przykrywa warstwa
gleby o miazszosci okoto 0,3m. W obrgbie terendow przeksztalconych przez cztowieka
Wystegpuja grunty nasypowe o rdznej miazszosci.

4



2.1.3. Stosunki wodne

Wody powierzchniowe

Obszar potozony jest w dorzeczu Wisty, w jednolitej czesci wod powierzchniowych
JCWP San od Tyrawki do Olszanki.

Rzeka San, prawy doptyw Wisty przeplywa ok 310m na poludnie od granic obszaru
objetego zmiang mpzp.

Najblizszy wodowskaz na rzece San znajduje si¢ w Przemyslu.

Charakterystyka hydrologiczna rzeki San w profilu wodowskazowym Dynéw (okres
obserwacji 1981 — 2010):

powierzchnia zlewni — 2 944,51 km?

kilometr wg. MPHP — 248,16 km

SCWP (scalona czes¢ wod powierzchniowych) — GW0810

SSQ (sredni roczny przeptyw) — 47,091 m?/s,

SNQ (sredni niski przepbyw) — 10,632 m?/s,

NNQ (rajnizszy przeptyw) — 5,800 m3/s,

Qgw90% (przephyw o gwarancji wystqpienia 90%, ktory wraz z przeplywami wyzszymi
od niego trwa przez 90% wielolecia objetego obliczeniami hydrologicznymi) -
13,800 m?/s,

W90 (wspotczynnik) — 1,2980,

antropopresja — S (srednia).

VVVYVYVY

\ A%

Rzeka San charakteryzuje si¢ znaczna zmienno$cia standw wodd, z bardzo wyraznie
zaznaczonymi wezbraniami wiosennymi (marzec), spowodowanymi roztopami oraz letnimi,
powodowanymi obfitymi opadami. Stany nizowe wystgpuja jesienia (wrzesien, pazdziernik)
oraz zima (styczen, luty).

Wahania stanu wod tagodzone sa przez oddzialywanie zespotu zbiornikow retencyjnych
Solina — Myczkowce. Przy prawidtowej gospodarce zespotu zbiornikow, przeptywy
minimalne nie powinny spada¢ ponizej 6,0 m*/s, a wielkie wody prawdopodobne powinny
ulec obnizeniu z Q16,=2270 m*/s do Q15,=1830 m?/s.

Jako$¢ wod powierzchniowych

Zgodnie z Planem gospodarowania wodami (PGW) na obszarze dorzecza Wisty, (M.P.
z 2011r. Nr 49 poz. 549), teren objety ekofizjografia potozony jest w jednolitej czesci wod
powierzchniowych JCWP San od Tyrawki do Olszanki.

Jednolite czesci wod powierzchniowych (JCWP) wystepujace na terenie objetym ekofizjografia. (Ocena
stanu zgodnie z badaniami WIOS Rzeszéow 2013.)

Jednolita cze§¢ wod powierzchniowych JCWP Scalona Typ JCWP | Status/ Ocena Cel
Europejski kod JCWP | Nazwa JCWP cze$é wod Ocena zagrozenia $rodowiskowy
stanu/
potencjalu
PRLW20001522379 | San od Tyrawki | GW0810 | srednia silnie Nie zagrozony | dobry potencjat
do Olszanki rzeka zmieniona wod
wyzynna czg$¢ wod/
wschodnia dobry
(15)

Oceng jakosci wod powierzchniowych przeprowadzono w oparciu 0 Program
panstwowego monitoringu $rodowiska wojewodztwa podkarpackiego na lata 2011 — 2013,
wg. nowej metodyki. Oceng sporzadzono na podstawie zweryfikowanego zbioru danych
monitoringowych, zgodnie z zaleceniami GIOS.
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W ocenie stanu wod zastosowano procedurg dziedziczenia oceny, ktora polega naprze
niesieniu  do aktualnej oceny wynikow klasyfikacji elementow  biologicznych,
fizykochemicznych, hydromorfologicznych i oceny stanu chemicznego z lat poprzednich
w przypadku, gdy JCWP nie zostata objgta monitoringiem w 2013r., badz byta nim objgta
W wezszym zakresie.

Oceng stanu jednolitych czeSci wod powierzchniowych na obszarze objgtym
opracowaniem przedstawia tabela ponize;.

Wyniki klasyfikacji stanu/potencjalu ekologicznego, stanu chemicznego i stanu wod w jednolitych
czeSciach wod powierzchniowych w 2013r. (zrédlo Raport o stanie Srodowiska... WIOS Rzeszow)

= Klasyfikacja elementow jakosci wod
sewaiiiad E 63: ELEMENTY BIOLOGICZNE —gl = ] w‘m::h
reprezentatywnego | > 2| = (S| 2|3
N: punktu pomiarowo- § g 75 a_‘ =~ =8 5: RS ‘; E wymagan dla STAN
lazwa | kod ocenianej | T ntrolnego i/lub 2l 2|k |g|E|F 32 E ol U s STAN/ obszaréw Jcwp
jednolitej czesci wod A 2| e £ e Bl - ) a2 el 8|8 H 9 STAN chronionych w punkcie STAN
Le- punktupomiarowo- | 2| 5| 2 | | 8| T8/ €9| L | 3| B[ 5| 8 | E | POTENGIAL | cuemicany monitorowania | JCWP
JCwP) g q% E 2122 50-\,55 HES g gl & ] EKOLOGICZNY (TAK/NIE) Shezartw
monltoringu e| 2| E|E|2|8lsel88|B|2(5|5| |5 [MOPI, N2000, | chronionych
obszarow FlEl 5 |a|e|2(8 |22 3|&8|s|%| | MORE, MOEU]
chronionych ! 2 E i% =g ';53 H E ] K E ?
@ 2|x* 4
OBSZAR DORZECZA WISLY
Region wodny Gérnej Wisl
Zlewnia 223.San od Osfawy do Wiaru
M Al San - Kimsice 15[ 7| Mo TAK
PLRW20001522379 | PLO151601_2236 [MOEU]
OBJASNIENIA:
potencjat ekologiczny
e skologicrry (Icw slinle zmienlone)
BARDZODOBRY |  Stanferdzodoby ] | Qa RIS YMARRYSRSN
I stan / potencjat dobry
UMIARKOWANY ! RNVUMARERVARRN
SLABY stan/ potenclai slaby | RERRSSRGRANFCIRNNER
stan / potencjal zty EANNNNNNAY - X SNNNNNANN]
‘stan chemiczny
stan dobry
przekroczone stezenia
$rednioroczne
przekroczone stezenia

ponizej stanu dobrego Przekroczone $rodowiskowe
normy jakosci na obszarach
chronionych przeznaczonych
do mopmerh ludnosci w

Objasnienia skrétow uzytych w tabeli;

Program monitoringu -MD- i MO itori iny; MOC —
IFPL wskaznik fitoplanktonowy

10 - Multimetryczny Indeks Okrzemkowy

MIR - Makrofitowy Indeks Rzeczny

Wskazmik FLORA - zintegrowany wskaznik dia

MMI - wskaznik wielometryczny makrvbezkrw bentosowych
Weskaznik MZB - wskaznik dia

Klasa elementéw BIOL - klasa elementéw biologicznych

Klasa slementéw HYMO - Klasa elementéw hydromorfologicznych

Klasa elementéw FCH - kiasa elementéw fizykochemicznych (gr. 3.1-3.5)

Klasa elementéw FCH-SZ - kiasa i -sp i i i ni (gr.3.8)

Menltoring obszaréw chronlonvch:

MOPI - jednolite czgéci wdd przeznaczone do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wodg do spozycia
N2000 - obszary ochrony sledlisk lub gatunkéw Natura 2000, dia ktérych stan wod Jest waznym czynnikiem w Ich ochronle
MORE = jednolite czeéci wéd do celéw witym

MOEU - obszary chronione wrazliwe na jo " 26 zrédet

W PGW cele srodowiskowe dla jednolitych czesci wod powierzchniowych zostaty oparte
na wartos$ciach granicznych poszczegolnych wskaznikow fizyko-chemicznych, biologicznych
1 hydromorfologicznych, okreslajacych stan ekologiczny wod oraz wskaznikow chemicznych
$wiadczacych o stanie chemicznym wody, odpowiadajacych warunkom osiagnigcia przez
wody dobrego stanu.

Za cele srodowiskowe przyjgto wartosci graniczne odpowiadajace dobremu stanowi wod.
Przy ustalaniu celéw $rodowiskowych brano pod uwage aktualny stan JCW w zwiazku
Z wymogiem niepogarszania ich stanu.

Dla silnie zmienionych czgsci wod, jakimi jest JCWP San od Tyrawki do Olszanki, celem
srodowiskowym jest utrzymanie co najmniej dobrego potencjatu ekologicznego i utrzymanie
co najmniej dobrego stanu chemicznego. Wyznacznikami dla dobrego stanu i dobrego
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potencjatu ekologicznego wod sa okreSlone wartoSci graniczne W zakresie podstawowych
wskaznikow biologicznych i fizykochemicznych.

Zagrozenie powodziowe

W opracowaniu ,,Wyznaczanie obszaréw bezposredniego zagrozenia powodzia w zlewni
Sanu jako integralnego elementu studium ochrony przeciwpowodziowej” (RZGW Krakow,
2010 r.), zostaty wyznaczone takze obszary bezposredniego zagrozenia powodzia dla gminy
Krzywcza. Teren objgty projektem mpzp, zgodnie z w/w opracowaniem polozony jest poza
zasiegiem szczegOlnego =zagrozenia powodzia oraz poza obszarem zalewu woda
o prawdopodobienstwie przewyzszenia p = 1% (Q1%).

Wody podziemne

Wody podziemne przedmiotowego obszaru wyst¢puja w jednym poziomie wodonosnym
w utworach czwartorzegdowych. Poziom wéd gruntowych , czgsto o napigtym zwierciadle ,
wystepuje w serii piaszczysto — Zzwirowe;j.

Warstwa wodonosna, wyksztatcona w postaci serii piaszczysto - zwirowej charakteryzuje
si¢ dobrymi wiasciwo$ciami filtracyjnymi.

Miazszo$¢ warstwy wodono$nej wynosi od kilku do kilkunastu metréw. Zwierciadto wod
gruntowych wystepuje na glebokosci 1,0 -8,0 m 1 stabilizuje si¢ na rzednej zblizonej do
rz¢dnej wody w Sanie.

Na czg$ci terenu moga wystgpowaé wody zawieszone w madach, utrzymuja si¢ one na
glebokoscei 0,5 — 4,0 m.

Zasilanie poziomu wodono$nego nast¢puje glownie w drodze bezposredniej infiltracji
wod opadowych. Wahania poziomu wod podziemnych sa uzaleznione od intensywnosci
zasilania przez wody opadowe i stanu wody w rzece San.

Gléwny Zbiornik Wéd Podziemnych (GZWP)

Teren opracowania, polozony jest w zasiggu Gltownego Zbiornika Wéd Podziemnych
Nr 430 ,,Dolina Sanu”

Obszar GZWP Nr 430 ,,Dolina Sanu” zatwierdzony zostat decyzja Nr KDH1/013/5927/97
Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa z dnia 21 lutego 1997 r.
Obszary: Wysokiej Ochrony (OWO) 1 Obszar Najwyzszej Ochrony (ONO) nie posiadaja
statusu prawnego. Do czasu uregulowania prawnego, zawarte w dokumentacji hydrologicznej
GZWP zalecenia ochronne powinny by¢ uwzgledniane w gospodarce przestrzennej i rolnej
prowadzonej na gruntach zaréwno w Obszarze zbiornika, jak 1 w obszarach proponowanych
do jego ochrony.

Jakos$¢ wod podziemnych

Badania stanu wod podziemnych w sieci krajowej prowadzi Panstwowy Instytut
Geologiczny, bedacy z mocy ustawy Prawo wodne panstwowa shuzba hydrogeologiczna
zobligowana do wykonywania badan i oceny stanu jednolitych czg$ci wod podziemnych
(JCWPd), wyznaczonych zgodnie z wymogami Ramowej Dyrektywy Wodnej.

Celem monitoringu wod podziemnych jest okreslenie stanu ilo§ciowego i chemicznego
oraz analizy presji antropogenicznych.

Ocena stanu chemicznego realizowana jest na potrzeby zarzadzania zasobami wod
podziemnych i oceny skuteczno$ci podejmowanych dziatan ochronnych, ukierunkowanych na
osiagnigcie dobrego stanu wod. Poniewaz JCWPd, wyznaczone na terenie wojewodztwa
podkarpackiego nie maja statusu zagrozenia nieosiagni¢cia dobrego stanu, nie wykonywano
monitoringu operacyjnego.



Zgodnie z PGW dorzecza Wisty przedmiotowy obszar znajduje si¢ w zasi¢gu jednolitej
czesci wod podziemnych JCWPd nr 158
kod europejski -PLGW?2200158,
nazwa JCWPd — 158,
region wodny - gornej Wisty,
ekoregion — wyzyny wschodnie (15),
ocena stanu ilo$ciowego — dobry,
ocena stanu chemicznego — dobry,
ocena ryzyka nicosiagnigcia celow srodowiskowych - nie zagrozony.
Cel srodowiskowy - utrzymanie i nie pogarszanie dobrego stanu wod.

VVVVVVVY

Gospodarka wodno - $ciekowa
Obszar objety ekofizjografia, jest zwodociagowany i skanalizowany lokalna siecia wodno
— kanalizacyjna.

2.1.4. Warunki topoklimatyczne, zanieczyszczenie powietrza, halas

Klimat
Wg E. Romera Gmina Krzywcza zaliczana jest do Sandomiersko - Rzeszowskiej
Dzielnicy Klimatycznej.

Warunki klimatyczne:

Srednia temperatura roczna wynosi 7,8°C.

Amplituda temperatur w skali rocznej + 22°C.

Opady atmosferycznych w ciagu roku od 600,0 do 700,0 mm.
Maksymalna ilo$¢ opadow w okresie letnim.

Przewazaja wiatry z kierunku W, SW i NW.

Zaleganie pokrywy $nieznej 70 — 90 dni w roku.

Okres wegetacyjny — 200 — 220 dni w roku

VVVYVYVY

Warunki klimatu lokalnego sa uzaleznione od wysokosci n.p.m., ekspozycji i spadku
terenu oraz rodzaju, wieku i zwarcia drzewostanu.

Ze wzgledu na potozenie obszaru, na terasie nadzalewowej Sanu, mikroklimat
charakteryzuje si¢ duza czestotliwo$¢ wystgpowania mgiet, zjawisk inwersyjnych oraz
dluzszego zalegania chlodnych mas powietrza, pogarszajacych warunki termiczne
1 wilgotnosciowe.

Teren jest dobrze przewietrzany, narazony na silne wiatry, wiejace wzdhuz doliny Sanu
z kierunku zachodniego 1 poludniowo - zachodniego. Wiatry wschodnie pojawiaja sig
wczesng wiosna 1 pdzna jesienia .

Zanieczyszczenie powietrza

Ocena jakosci powietrza za rok 2013 zostata opracowana w oparciu o wyniki pomiarow
poziomOw stgzen zanieczyszczen w powietrzu wykonanych, w okresie od 1.01 do
31.12.2013r. Pomiary przeprowadzone zostaly przez WIOS w Rzeszowie na stacji
monitoringu powietrza, potozonej najblizej badanego obszaru, tj. zlokalizowanej w Przemyslu
przy ul. Grunwaldzkiej, dziatajacej w ramach Pafstwowego monitoringu $rodowiska (PMS).

Po raz pierwszy w ocenie jako$ci powietrza wykorzystane zostaty wyniki modelowania
zanieczyszczenia powietrza wykonane na zlecenie WIOS w Rzeszowie przez Biuro Studiow
1 Pomiarow Proekologicznych ,,EKOMETRIA” Sp. z o.0.



Zanieczyszczenia gazowe objete programem badan na terenie wojewodztwa
podkarpackiego w roku 2013, tj. dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, tlenek wegla, benzen
i ozon (w kryterium ochrony zdrowia) oraz dwutlenek siarki, dwutlenek azotu i ozon
(w kryterium ochrony roslin) osiagaty niskie wartosci stezen. Nie stwierdzono przekroczen
obowiazujacych dla tych substancji wartosci kryterialnych w powietrzu, zaréwno ze wzgledu
na ochrong¢ zdrowia, jak i ochrong roslin. Pozwolito to na zakwalifikowanie strefy
podkarpackiej, pod wzgledem zanieczyszczenia powietrza tymi substancjami, dla obu
kryteriow, do klasy A. W przypadku ozonu nie zostal dotrzymany poziom celu
dtugookresowego.

Dziatania wynikajace z tej klasyfikacji, to:

- dalszy monitoring powietrza oparty na pomiarach automatycznych i pomiarach
wskaznikowych,

- utrzymanie jakos$ci powietrza w zakresie tych zanieczyszczen na tym samym lub lepszym
poziomie,

- podjecie w ramach wojewodzkiego programu ochrony S$rodowiska ekonomicznie
uzasadnionych dziatan technicznych i technologicznych, majacych na celu dotrzymanie
celu dtugoterminowego ozonu.

Wyniki badan powietrza atmosferycznego prowadzone w 2013r. oraz wyniki
modelowania rozktadu stezen zanieczyszczen w regionie Wykazuja nadal ponadnormatywne
zanieczyszczenie powietrza w wojewddztwie podkarpackim pylem zawieszonym PM10
mierzonym w Kryterium ochrony zdrowia. Strefa podkarpacka zostata zaliczona do klasy C.
Wyznaczono 13 obszardw przekroczen w zakresie dopuszczalnego st¢zenia $redniorocznego
pylu PM10, w tym miasto Przemysl. W zakresie dopuszczalnego st¢zenia dobowego pytu
PM10 wyznaczono 24 obszary przekroczen, w tym miasto Przemysl.

Dziatania wynikajace z tej klasyfikacji, to:

- wdrazanie dla rejonéw przekroczen w wojewodztwie podkarpackim naprawczych
Programéw Ochrony Powietrza w zakresie PM10,

- monitorowanie, w kolejnych latach przez WIOS w Rzeszowie stopnia zanieczyszczenia
powietrza pytem PM10 na obszarach objgtych naprawczymi Programami Ochrony
Powietrza, w aspekcie efektow przeprowadzanych inwestycji na rzecz poprawy jakosci
powietrza.

Ponad normatywne zanieczyszczenie powietrza w wojewodztwie podkarpackim w 2013r.
na podstawie przeprowadzonych badan i modelowania stwierdzono w zakresie pylu PM2.5.
Strefa podkarpacka zostata zaliczona do klasy C. Wyznaczono 17 obszarow przekroczen
w zakresie dopuszczalnego stezenia $redniorocznego pytu PM2,5, w tym miasto Przemysl.
Dziatania wynikajace z tej klasyfikacji, to:

- wdrazanie dla rejonéw przekroczen w wojewddztwie podkarpackim naprawczych

Programow Ochrony Powietrza w zakresie PM2,5

- monitorowanie, w kolejnych latach przez WIOS w Rzeszowie stopnia zanieczyszczenia
powietrza pylem PM2,5 w wojewddztwie podkarpackim, szczegdlnie na obszarach
przekroczen.

Dla metali w pyle PM10 (arsen, kadm, nikiel, olow) wartosci odniesienia zostaty
dotrzymane na obszarze catego wojewddztwa.
Dziatania wynikajace z tej klasyfikacji, to:
- utrzymanie jakosci powietrza w zakresie arsenu, kadmu, niklu i otowiu na tym samym
lub lepszym poziomie,



- Mmonitorowanie poziomow st¢zen metali w pyle PM10 w ustalonych punktach
pomiarowych.

Srednioroczne stezenia benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PM10 przekroczyly wartosé
docelowa we wszystkich punktach pomiarowych. Strefa podkarpacka zaliczona zostata do
klasy C. Wyniki modelowania i wyniki pomiar6w pozwolily na wyznaczenie obszarow
przekroczen w zakresie benzo(a)pirenu. Lacznie w wojewddztwie podkarpackim wyznaczono
27 obszarow przekroczen poziomu docelowego B(a)P, w tym miasto Przemysl, gdzie poziom
zanieczyszczenia byl najwigkszy.

Dziatania wynikajace z tej klasyfikacji, to:

- wdrazanie dla rejonow przekroczen w wojewodztwie podkarpackim naprawczych
Programéw Ochrony Powietrza w zakresie B(a)P,

- monitorowanie, w kolejnych latach przez WIOS w Rzeszowie stopnia zanieczyszczenia
powietrza benzo(a)pirenem na obszarach objgtych naprawczymi Programami Ochrony
Powietrza, w aspekcie efektow przeprowadzanych inwestycji na rzecz poprawy jakosci
powietrza.

Na badanym terenie nie bylo prowadzonego monitoringu zanieczyszczenia powietrza.

Potozenie obszaru, w bezposrednim sasiedztwie rzeki San w tzw. ,korytarzu
przewietrzania” sprawia, ze wiejace wiatry nie dopuszczaja do stagnacji zanieczyszczen
powietrza.

W bilansie zorganizowanej emisji zanieczyszczen na terenie Ruszelczyc decydujaca rolg
odgrywa emisja z:
» punktowych zrodel, tzw. niskiej emisji — indywidualne i komunalne ogrzewanie
obiektow,
» zanieczyszczen komunikacyjnych.

Wielko$¢ emisji zanieczyszczen uzalezniona jest od stopnia zurbanizowania i1 ggstosci
zaludnienia oraz nat¢zenia ruchu samochodowego.

Budynki w Ruszelczycach ogrzewane sa w sposob indywidualny lub z matych kottowni,
czesto opalanych weglem. Powoduje to stezenie pytow i1 gazéw w powietrzu w sezonie
grzewczym.

Z uwagi na peryferyjne potozenie, niska intensywno$¢ zabudowy, polozenie
w terenie otwartym, poziom zanieczyszczenia powietrza pytem zawieszonym, na badanym
obszarze, nie przekracza dopuszczalnej normy.

Zanieczyszczenia powstajace gldwnie w wyniku niskiej emisji nalezy ograniczy¢
poprzez centralizacj¢ ogrzewania lub zmiang czynnika grzewczego na ekologiczny - gaz lub
olej opalowy.

Halas
Do oceny hatasu w $rodowisku zewngtrznym ma zastosowanie Obwieszczenie Ministra
Srodowiska z dnia 15 pazdziernika 2013 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu

rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w $rodowisku (Dz.U. 2014 poz. 112).
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Dopuszczalne poziomy halasu w $rodowisku powodowanego przez poszczegélne grupy zrédel halasu, z wylaczeniem halasu
powodowanego przez starty, ladowania i przeloty statkéw powietrznych oraz linie elektroenergetyczne, wyrazone wskaznikami Lpwn
i Ly, ktére to wskazniki maja zastosowanie do prowadzenia dlugookresowej polityki w zakresie ochrony przed halasem

Dopuszczalny poziom hatasu w [dB]
Drogi lub linie kolejowe? Pozostale obiekty i dzialaIno$é bedaca Zrédiem
halasu
H I—Aeq D I—Aeq N LAeq D I—Aeq N
Lp. Rodzaj terenu przedzial czasu przedzial czasu przedzial czasu przedzial czasu
odniesienia réwny | odniesienia rowny | odniesienia réwny 8 odniesienia réwny 1
16 godzinom 8 godzinom najmniej korzystnym najmniej korzystnej
godzinom dnia godzinie nocy
kolejno po sobie
nastepujacym
1. | a) Strefa ochronna "A" uzdrowiska
b) Tereny szpitali poza miastem 50 45 45 40
2. | a) Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej
b) Tereny zabudowy zwigzanej ze
statym lub czasowym pobytem dzieci i 64 59 50 40
miodziezy?
¢) Tereny domow opieki spolecznej
d) Tereny szpitali w miastach
3. | a) Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i zamieszkania
zhiorowego 68 59 55 45
b) Tereny zabudowy zagrodowej
c) Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe?
d) Tereny mieszkaniowo-ustugowe
4. | Tereny w strefie sSrodmiejskiej miast
powyiyej 100 tys. mieszkszlﬁcé\JN?’) 70 65 55 45

Objasnienia:

by Wartosci okreslone dla drdg i linii kolejowych stosuje sie takze dla torowisk tramwajowych poza pasem drogowym i kolei linowych.
Strefa srodmiejska miast powyzej 100 tys. mieszkarncow to teren zwartej zabudowy mieszkaniowej z koncentracjq obiektow
administracyjnych, handlowych i ustugowych. W przypadku miast, w ktorych wystepujq dzielnice o liczbie mieszkancow powyzej 100
tys., mozna wyznaczy¢ w tych dzielnicach strefe Srodmiejskq, jezeli charakteryzuje sie ona zwartq zabudowq mieszkaniowq z
koncentracjq obiektow administracyjnych, handlowych i ustugowych.

2)

Zgodnie z powyzsza tabela na przedmiotowym obszarze wystepuja tereny chronione pod
wzgledem akustycznym, z dopuszczalnym poziomem hatasu w $rodowisku (drogi lub linie
kolejowe), dla pozycji:

» 2a.- Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
- Lpaeqp przedziat czasu odniesienia rowny 16 godzinom (dzien) - 64 dB
- Lpaeqnprzedziat czasu odniesienia rowny 8 godzinom (noc) — 59 dB

» 3d. - Tereny mieszkaniowo-ustugowe (dziatka nr 447)
- Laeqp przedziat czasu odniesienia rowny 16 godzinom (dzien) - 68 dB
- Laeqnprzedziat czasu odniesienia rowny 8 godzinom (noc) — 59 dB

Obszar objety opracowaniem lezy w zasi¢ggu oddziatywania hatasu komunikacyjnego
z drogi wojewodzkiej nr 884 relacji Przemys$l — Domaradz. (przebiegajacej ponizej
potudniowej granicy opracowania). Od drogi dzieli go zielen izolacyjna.

Na badanym terenie nie byly prowadzone pomiary natgzenia hatasu.

2.1.5. Gleby

Na terenie objetym projektem zmiany mpzp, naturalnymi glebami sa gleby mineralne
powstate ze skat osadowych, lessow i1 utworow lessowatych, zaliczanych do typu gleb
brunatnych i ptowych.

Sa to gleby zrdéznicowane pod wzglgdem bonitacyjnym, w zaleznosci od skaty
macierzystej z jakiej powstaty.

Pod wzgledem przydatnosci rolniczej naleza one do kompleksu pszennego — gorskiego.

11




Klasyfikacja uzytkoOw gruntowych /zgodnie z mapa ewidenciji gruntéw/:
» pastwiska trwate — PsIV,
» inne tereny zabudowane — Bi.

Obszar objety mpzp ,,Ruszelczyce UKS” (Uchwata Nr 107/XI1/1999 Rady Gminy
w Krzywczy z dnia 29 grudnia 1999r.) posiada zgodg na przeznaczenie 1,09 ha gruntow
rolnych pochodzenia mineralnego w klasie IV na cele nierolnicze — decyzja
nr GN.V.6012/57/99 Wojewody Podkarpackiego z dnia 22 wrze$nia 1999r.

2.1.6. Zloza surowcow mineralnych

Na terenie objetym projektem zmiany mpzp nie ma udokumentowanych zi6z surowcoéw
mineralnych.

2.1.7. Florai fauna

Flora
Obszar objety ekofizjografia obejmuje czes¢ dziatki Zajazdu Mysliwskiego Talar.
Szate rosling terenu tworza:
» zywoploty iglaste, otaczajace zabudowania Zajazdu Mysliwskiego Talar,
» drzewa i krzewy ozdobne,
» kwiaty,
» trawniki.

Wystgpujaca tu roslinnos¢ to w catosci zielen urzadzona, nasadzona jako zielen izolujaca
1 ozdobna otaczajaca Zajazd Mysliwski Talar.

W drzewostanie dominuja gtownie: $wierk pospolity (Picea abies), Swierk khujacy,
swierk srebrny (Picea pungens), zywotnik wschodni (Thuja orientalis, Platycladus orientalis,
Biota orientalis), zywotnik zachodni (Thuja occidentalis),Sosna (Pinus).

Fauna

Obszar objety ekofizjografia, jest w catosci ogrodzony, co powoduje, ze nie wystepuje na
nim wigkszos$¢ gatunkow ssakow charakterystycznych dla terenéw rolnych.

Wystgpowanie drzewostanu wysokiego, iglastego moze powodowac, ze ptaki zwiazane
z tym siedliskiem wybiora je jako miejsca lggowe.

Na obszarze, w trakcie inwentaryzacji nie stwierdzono wystgpowania miejsc lggowych
ptakow i rozrodu zwierzat, objetych ochrona, w mysl Ustawy ,,0O ochronie przyrody".

Przedmiotowy teren lezy w zasiggu Przemysko — Dynowskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu.

Na obszarze tym nie wystgpuja rezerwaty przyrody i pomniki przyrody, nie stwierdzono
wystgpowania stanowisk chronionych gatunkow roslin, grzybow.

Badany teren lezy poza: Obszarem Natura 2000 i Parkiem Krajobrazowym.

Na obszarze objetym ekofizjografia nie wystgpuja ograniczenia w sposobie
zagospodarowania wynikajace z ustawy ,,O ochronie przyrody” (poza ograniczeniami
wynikajacymi z potozenia w Obszarze Chronionego Krajobrazu).
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2.2. Dotychczasowe zmiany w Srodowisku

Obecny stan zagospodarowania i uzytkowania terenu

Obszar objety projektem zmiany mpzp jest zagospodarowany i uzytkowany jednolicie,
jako teren zieleni towarzyszacej Zajazdowi Mysliwskiemu Talar.

Obszar obejmuje tereny zieleni urzadzonej, izolujacej i ozdobnej, w ktorej sktad wchodza:
zywoptoty oraz drzewa i krzewy a takze trawniki i1 kwiaty.

Wszystkie drzewa i krzewy naleza do gatunkow iglastych, sa to gtownie: Swierki (Picea),
zywotniki (Thuja) i sosny (Pinus).

Obszar objety projektem zmiany mpzp skomunikowany jest droga wewnetrzna
obstugujaca komunikacj¢ Zajazdu Mysliwskiego Talar.

Od potnocy i1 od zachodu, teren ogranicza ogrodzenie trwate i szpaler drzew (zywoptot).
Poza ogrodzeniem po stronie zachodniej przebiega droga gminna a po stronie pdinocnej
lokalna droga dojazdowa.

Potudniowe ogrodzenie terenu Zajazdu, przylega do drogi wojewodzkiej nr 884 relacji
Przemysl - Domaradz.

Teren objety projektem zmiany mpzp lezy w zasiegu Przemysko — Dynowskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu oraz w zasiggu Gléwnego Zbiornika Wéd Podziemnych Nr 430
Dolina Sanu.

W odlegtosci ok 70m na potudnie od granic terenu objgtego projektem zmiany mpzp, za
droga wojewddzka nr 844 przebiega granica Parku Krajobrazowego Pogorza Przemyskiego,
oraz Obszaru Natura 2000 Pogérze Przemyskie PLB 180001.

W odlegtosci ok 300 m na potudnie, od przedmiotowego terenu przebiega granica
Obszarow natura 2000 Ostoja Przemyska PLH 180012 i Rzeka San PLH 180007.

Zajazd Mysliwski jest zwodociagowany i skanalizowany, zasilany przez energi¢
elektryczna ze stacji transformatorowej zlokalizowanej w granicach wilasnej dziatki.

Obszar objgty opracowaniem lezy poza strefami ochrony konserwatorskiej, nie wystepuja
na nim stanowiska archeologiczne i1 obiekty wpisane do rejestru zabytkow.

Zmiany w Srodowisku

Srodowisko przyrodnicze obszaru objetego ekofizjografia jest przeksztatcone
antropogenicznie przez dziatalno$¢ zwiazana z zagospodarowaniem terenu pod ustuge -
Zajazd Mysliwski Talar.

W Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego gminy
Krzywcza, obszar zajmowany obecnie przez Zajazd jest oznaczony symbolem UKS.

Dla powyzszego obszaru opracowany zostal Miejscowy plan Zagospodarowania
Przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS”, uchwalony — Uchwata Nr 107/X11/1999 Rady Gminy
w Krzywczy z dnia 29.12.1999 r.

Projekt zmiany mpzp ,Ruszelczyce UKS” =zaklada wprowadzenie zabudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej, w poinocno zachodniej, przygranicznej czesci obszaru
zajmowanego przez Zajazd.

Zmiana planu obejmie obszar o powierzchni ok. 0,25 ha stanowiacy obecnie tereny
zieleni urzadzone;j.
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Projekt dopuszcza lokalizowanie wolnostojacych budynkéw mieszkalnych i garazowych
oraz gospodarczych a takze obiektow matej architektury ogrodowej i sieci i urzadzen
infrastruktury technicznej.

Projekt dopuszcza podzial terenu na dziatki budowlane o powierzchnia nie mniejszej, niz
0,10 ha. Szeroko$¢ frontu dziatki, czyli czgsci dziatki przylegajacej do drogi, z ktérej odbywa
si¢ wjazd na dziatke nie moze by¢ mniejsza, niz 20 m. Kazda dziatka musi mie¢ zapewniony
bezposredni dostep do drogi publicznej przebiegajacej wzdtuz zachodniej i péinocnej granicy
obszaru planu (poza obszarem planu).

Zaklada zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna, 2 - wu kondygnacyjna (druga
kondygnacja w poddaszu) z dachem stromym, wielospadowym.

Intensywnosci zabudowy nie wigkszy, niz 0,4 i nie mniejszy, niz 0,1, powierzchnia
biologicznie czynna nie mniejsza niz 30% powierzchni dziatki budowlane;.

Obstuga infrastruktury petna;

- kanalizacja sanitarna — odprowadzenie Sciekow bytowych do istniejacej w terenie MN
sieci kanalizacji sanitarnej (kanat sanitarny k200),

- odprowadzenie wod opadowych i roztopowych do gruntu przez infiltracje,

- zaopatrzenie w wodg alternatywnie — obstuga ze z sieci lokalnej, poprzez rozbudowe
istniejacej poza ternem MN wiejskiej lokalnej sieci wodociagowej (wodociag w32), lub

z wlasnego ujecia (studni kopanej) zlokalizowanego w granicach dziatki budowlanej,

- zaopatrzenie w cieplo: z indywidualnych zrédet ciepta nie pogarszajacych stanu
srodowiska,
- zaopatrzenie w energig elektryczna z istniejacej sieci elektroenergetyczne;.

Zmiana dotychczasowego sposobu uzytkowania terenu i wybudowanie zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, z pelna obstuga infrastruktury sanitarnej, nie bedzie
skutkowa¢ znaczacymi zmianami stanu srodowiska.

Najwigksza degradacja $rodowiska bedzie dotyczy¢é bezposrednio terenow zieleni
urzadzonej, wprowadzonej sztucznie jako zielen ozdobna.

Usunigta zostanie czg$¢ istniejacego zadrzewienia i zakrzewienia, zniszczeniu ulegnie
czgs$¢ trawnikow 1 roslin ozdobnych.

Oddziatywanie na obszary potozone w sasiedztwie, przy zachowaniu obecnie
obowiazujacych norm 1 przepiséw, nie wystapi.

2.3. Struktura przyrodnicza obszaru, w tym réznorodnosci biologicznej

Teren objety projektem zmiany mpzp potozony jest w granicach Przemysko
Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Struktura przyrodnicza przedmiotowego terenu charakteryzuje si¢ niewielka
réznorodno$cia. Teren zagospodarowany jest jako zielen urzadzona, petniaca rolg izolacyjna
1 0zdobna dla Zajazdu Mysliwskiego Talar.

Zielen tworza zywoptoty, drzewa i krzewy oraz trawniki i rosliny ozdobne.

Wszystkie drzewa i krzewy naleza do gatunkéw iglastych, sa to gtdownie: §wierki (Picea),
zywotniki (Thuja) i sosny (Pinus).

Na obszarze objetym ekofizjografia nie stwierdzono wystgpowania stanowisk
chronionych gatunkow roslin 1 grzybow oraz miejsc legowych ptakow 1 rozrodu zwierzat,
objetych ochrona w mys$l Ustawy ,,0 ochronie przyrody".

Na obszarze tym nie wystgpuja rezerwaty przyrody 1 pomniki przyrody, teren lezy poza
Parkami Krajobrazowymi i Obszarem Natura 2000.
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2.4. Powigzania przyrodnicze obszaru z otoczeniem

Teren objety projektem zmiany mpzp stanowi cze$¢ terenu ustug jakim jest Zajazd
Mysliwski Talar.

Jest to obszar z zielenia urzadzona, sztucznie nasadzona, z trwalym ogrodzeniem
izolujacym go od otoczenia.

Ograniczenia w sposobie zagospodarowania wynikaja z potozenie w zasiegu Przemysko
— Dynowskiego obszaru Chronionego Krajobrazu.

Granice Parku Krajobrazowego Pogorza Przemyskiego oraz Obszaru Natura 2000
Pogorze Przemyskie PLB 180001 znajduja si¢ odlegtosci ok 70m na potudnie od granic
terenu objetego projektem zmiany mpzp, za droga wojewodzka nr 844.

W odleglosci ok 300 m na potudnie, od przedmiotowego terenu przebiega granica
Obszaréw Natura 2000 Ostoja Przemyska PLH180012 i Rzeka San PLH 180007.

Dolina Sanu, stanowi korytarz ekologiczny zapewniajacy ciaglo$¢, w ramach powiazan
ekologicznych o znaczeniu migdzynarodowym.

Przebiegajaca na potudnie od ogrodzenia Zajazdu Mysliwskiego Talar droga wojewddzka
nr 884, stanowi pewna barier¢, w powiazaniu z lezacymi na potudnie od drogi
wielkopowierzchniowymi obszarami chronionymi.

Powiazania przyrodnicze z otoczeniem zapewniaja przydrozne rowy oraz zadrzewienia
I zakrzewienia.

2.5. Zasoby przyrodnicze i ich ochrona prawna

Na przedmiotowym obszarze nie ma cennych zasobéw przyrodniczych.

Nie stwierdzono wystgpowania stanowisk chronionych gatunkéw roslin i grzybow oraz
miejsc legowych ptakow i rozrodu zwierzat, objetych ochrona w mysl Ustawy ,,O ochronie
przyrody".

Przedmiotowy teren lezy w zasiggu Przemysko - Dynowskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu (Uchwata Nr XLVIII/999/14 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia
23 czerwca 2014r. w sprawie Przemysko Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu).

Czynna ochrona ekosystemow Obszaru, realizowana w ramach racjonalnej gospodarki
rolnej 1 lesnej, polega na zachowaniu roznorodnosci biologicznej siedlisk przyrodniczych.

Na terenie Obszaru zakazuje sig:

1) realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac¢ na $rodowisko w rozumieniu
przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
I jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 z pdzn. zm.)?
z wylaczeniem przedsiewzigc¢, o ktérych mowa w art.24 ust 3 ustawy o ochronie przyrody;

2) zabijanie dziko wystgpujacych zwierzat, niszczenie ich nor, legowisk, innych schronien
1 miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz
wykonywania czynno$ci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, le$na, rybacka
1 fowiecka;

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikaja one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowe] 1 zapewnienia bezpieczenstwa
ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontow lub
naprawy urzadzen wodnych;

4) lokalizowania obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegéw rzeki
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Wiar, San, Mleczka Wschodnia, jezior i innych zbiornikow wodnych, z wyjatkiem
urzadzen wodnych oraz obiektow stuzacych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej,
lesnej lub rybackiej, przy czym dla sztucznych zbiornikéw wodnych za lini¢ brzegowa
uwaza si¢ lini¢ wody przy maksymalnej rzgdnej pigtrzenia wody w zbiorniku;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwiazanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub
utrzymaniem, budowa, odbudowa, naprawa lub remontem urzadzen wodnych;

6) dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli stuza innym celom niz ochrona przyrody
lub zrownowazone wykorzystanie uzytkow rolnych 1 le§nych oraz racjonalna gospodarka
wodna lub rybacka;

7) likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-btotnych.

Zakaz, o ktorym mowa w ust.l pkt 4 nie narusza lokalizacji obiektow budowlanych
wskazanych w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy,
miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego i ostatecznych decyzjach
administracyjnych obowiazujacych w dniu 20.11. 2010 1.

Strefa wylaczona z zabudowy na podstawie zakazu o ktorym mowa w ust.1 pkt 4, moze
podlega¢ ograniczeniu w studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy lub miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego w ramach
uzgodnien z ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, jezeli nie wptynie to
znaczaco negatywnie na ochrong przyrody.

Zakazy, o ktorych mowa w ust.1 pkt 5 i 6 nie dotycza:

1) realizacji zapisow studidow uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
gmin oraz miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego, dla ktorych w wyniku
postepowania przeprowadzonego zgodnie z art. 23 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r.
o ochronie przyrody wykazano brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong przyrody
Obszaru,

2) realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, dla ktorych
przeprowadzona ocena oddziatywania na S$rodowisko wykazata brak znaczaco
negatywnego wptywu na ochrong przyrody Obszaru

Teren lezy poza Parkiem Krajobrazowym i Obszarami Natura 2000, nie wyst¢puja na nim
rezerwaty przyrody i pomniki przyrody.

Najblizsze, wielkoprzestrzenne obszary chronione to:

- Park Krajobrazowy Pogoérza Przemyskiego (Uchwata Nr XXXIX/792/13 Sejmiku
Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 28 pazdziernika 2013r. w sprawie Parku
Krajobrazowego Pogorza Przemyskiego) — potozony ok 70 m na potudnie od granic
opracowania.

- Obszar Natura 2000:

e 0SO Pogorze Przemyskie PLB18001 (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21
lipca 2004 r. Dz. U. Nr 229 poz. 2313).- potozony ok 70 m na potudnie od granic
opracowania,

e OZW Ostoja Przemyska PLH180012 (zatwierdzony jako o znaczeniu dla Wspolnoty
OZW 03.2009r.) — potozony ok 300 m na potudnie od granic opracowania,

e OZW Rzeka San PLH180007 (zatwierdzony jako o znaczeniu dla Wspodlnoty OZW
03.2009r.) — potozony ok 300 m na potudnie od granic opracowania.

16



Na terenie objgtym opracowaniem nie wystgpuja ograniczenia w  sposobie
zagospodarowania wynikajace z ustawy ,,O ochronie przyrody” (poza ograniczeniami
wynikajacymi z potozenia w Obszarze Chronionego Krajobrazu.

2.6. Walory krajobrazowe i ich ochrona prawna

Teren objety ekofizjografia posiada krajobraz, charakterystyczny dla obszarow wiejskich
doliny Sanu. W krajobrazie najbardziej dominuje droga wojewodzka nr 884 relacji Przemysl
— Domaradz.

Najwigksze walory krajobrazowe posiada dolina Sanu, otoczona malowniczo wzgérzami
Pogérza Dynowskiego. Ze wzgledu na zagospodarowanie terenu oraz wcigcie koryta Sanu,
rzeka nie jest widoczna z obszaru zmiany mpzp.

Walory krajobrazowe obszaru zostal objety ochrona prawna jako Przemysko — Dynowski
Obszar Chronionego Krajobrazu. (Uchwata Nr XLVIII/999/14 Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 23 czerwca 2014r w sprawie Przemysko Dynowskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu).

2.7. Dziedzictwo historyczne

Na obszarze objetym ekofizjografia nie wystepuja stanowiska archeologiczne i obiekty
wpisane do rejestru zabytkow czy gminnej ewidencji zabytkow.

2.8. Jakos$¢ Srodowiska, jego zagrozenia, identyfikacja zrodel tych zagrozen

Jakos$¢ s$rodowiska okreslono na podstawie danych zawartych Raporcie o stanie
srodowiska w wojewodztwie Podkarpackim w 2013 roku, opracowanym WIOS w Rzeszowie.

Zanieczyszczenie powietrza - dla strefy podkarpackiej - przekroczenie dopuszczalnej normy
sredniorocznego stgzenia pylem zawieszonym PM10 1 PM2,5 oraz st¢zenia benzo(a)pirenu
B(@)P w pyle zawieszonym. Pozostale substancje zanieczyszczajace powietrze mieszcza si¢
w dopuszczalnej normie.

Na badanym terenie nie bylo prowadzonego monitoringu zanieczyszczenia powietrza.
Zanieczyszczenia powstajace glownie w wyniku niskiej emisji nalezy ograniczy¢ poprzez
centralizacj¢ ogrzewania lub zmiang czynnika grzewczego na ekologiczny - gaz lub olej
opalowy.

Peryferyjne potozenie przedmiotowego obszaru, niska intensywno$¢ zabudowy, oraz
polozenie w terenie otwartym, pozwala przypuszczaé, ze poziom zanieCzyszczenia powietrza
pytem zawieszonym, na badanym obszarze, nie przekracza dopuszczalnej normy.

Potozenie obszaru, w bezposrednim sasiedztwie rzeki San w tzw. ,korytarzu
przewietrzania” sprawia, ze wiejace wiatry nie dopuszczaja do stagnacji zanieczyszczen
powietrza.

Poziom halasu - Dominujacy wplyw na klimat akustyczny, ma ruch pojazdow na drodze
wojewodzkiej nr 884 relacji Przemysl — Domaradz. Pomiaru hatasu komunikacyjnego nie byt
prowadzony. Klimat akustyczny przedmiotowego obszaru jest tagodzony przez zielen
izolacyjna prowadzona wokot terenu Zajazdu Mysliwskiego Talar.
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Zanieczyszczenie wod powierzchniowych - Obszar opracowania potozony jest w zlewni 223
San od Ostawy do Wiaru, w scalonej czgsci wod GW 0810, w jednolitej czesci wod
powierzchniowych JCWP San od Tyrawki do Olszanki kod PRLW?20001522379. Wody te
w pkt. pomiarowo kontrolnym San Krasice sa silnie zmienione, spetniaja wymagania dla
obszaréw chronionych, ze wzgledu na;

» klasa elementéw BIOL — I,

> Kklasa elementow HYMO — 11,

» klasa elementéw FCH — I,

» stan/potencjat ekologiczny — dobry.

Zanieczyszczenie wod podziemnych — Obszar opracowania w calo$ci potozony jest
w JCWPd 158. Wody podziemne w ocenie pigcioklasowej odpowiadaty III klasie czystoSci
- wody dobrej jakosci.
Wody podziemne na obszarze JCWPd 158 (ilosciowa i jakos$ciowa):

» llosciowo — stan dobry,

» Jakosciowo — stan dobry.

Tereny zalewowe — Teren opracowania potozony jest poza obszarem szczegdlnego
zagrozona powodzig. (granica szczegdlnego zagrozenia powodzia przebiega wzdiuz
potudniowej strony nasypu drogi wojewodzkiej nr 884).

Tereny osuwiskowe — na obszarze nie wystgpuja tereny narazone na osuwaniec mas
ziemnych.

Na terenie nie wystepuja obiekty mogace znaczaco oddzialywac na Srodowisko

3. Diagnoza stanu i funkcjonowania Srodowiska
3.1. Ocena odpornosci Srodowiska na degradacje¢ oraz zdolnosci do regeneracji

Odpornos$¢ réznych typow Srodowiska na czynniki antropogeniczne warunkowana jest
przez poszczegdlne cechy komponentdw przyrodniczych: budowg geologiczna, zwigztosé
I przepuszczalno$¢ gruntu, wysokos¢ wzgledna, gleboko$¢ zalegania wod podziemnych,
warunki klimatu lokalnego 1 typ roslinnosci rzeczywistej. Cechy tych komponentow decyduja
o akumulacji lub rozprzestrzenianiu si¢ zanieczyszczen oraz o nasilaniu negatywnych zjawisk
zwigzanych z przeksztalceniem $rodowiska. Ocena odpornosci $rodowiska na degradacje
dotyczy odpornosci na okreslony typ przeksztatcen.

Srodowisko przyrodnicze terenu objetego ekofizjografia jest przeksztatcone
antropogenicznie, poprzez dziatalno$¢ czlowieka.

Wykazuje ono znaczna odporno$¢ na degradacje wynikajaca z rodzaju podtoza oraz
pokrycia terenu.

Do srodowiska nie wprowadza si¢ zanieczyszczen, ktore zaktocityby obieg pierwiastkow
1 przeplyw energii, a ich poziom przekraczalby mozliwosci jego samoregulacji i regeneracji.

Wprowadzenie zabudowy jednorodzinnej nie wplynie na zmiang Stanu s$rodowiska
przedmiotowego obszaru, nie spowoduje jego degradacji.

Elementy $rodowiska, jak; powietrze, woda, gleby, roslinno$¢, posiadaja zdolnos$ci
samoregulacji i regeneracji, w razie wystapienia emisji zanieczyszczen dopuszczonych
obowiazujacymi przepisami.

18



3.2. Ocena stanu ochrony i uzytkowania zasobow przyrodniczych, w tym
roznorodnosci biologicznej

Zasobem przyrodniczym podlegajacym ochroni prawnej, jest Przemysko — Dynowski
Obszar Chronionego Krajobrazu (Uchwata Nr XLVIII/999/14 Sejmiku Wojewoddztwa
Podkarpackiego z dnia 23 czerwca 2014r w sprawie Przemysko Dynowskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu).

Obszary chronionego krajobrazu jest forma ochrony przyrody, o niewielkich rygorach
ochronnosci. Czynna ochrona ekosysteméw Obszaru, realizowana w ramach racjonalnej
gospodarki rolnej i lesnej, polega na zachowaniu réznorodnosci biologicznej siedlisk
przyrodniczych. Tereny Sa przeznaczone gtownie na rekreacje, a dzialalno$¢ gospodarcza
podlega zakazom i ograniczeniom wprowadzonym Uchwata Nr XLVI111/999/14 Sejmiku
Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 23 czerwca 2014r w sprawie Przemysko Dynowskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Zasobem przyrodniczym chronionym jest wystepujacy w granicach opracowania Gléwny
Zbiornik Wéd Podziemnych Nr 430 ,,Dolina Sanu” (decyzja Nr KDH1/013/5927/97 Ministra
Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa z dnia 21 lutego 1997 r.) Obszary:
Wysokiej Ochrony (OWO) 1 Obszar Najwyzszej Ochrony (ONO) nie posiadaja statusu
prawnego. Do czasu uregulowania prawnego, zawarte w dokumentacji hydrologicznej GZWP
zalecenia ochronne powinny by¢ uwzgledniane w gospodarce przestrzennej i1 rolnej
prowadzonej na gruntach zarowno w Obszarze zbiornika, jak i w obszarach proponowanych
do jego ochrony.

Obszar objety ekofizjografia lezy poza Parkiem Krajobrazowym i Obszarami Natura
2000. Na jego terenie nie wystepuja rezerwaty i pomniki przyrody.

Nie wystepuja prawnie chronione stanowiska 1 siedliska roslin, grzyboéw 1 zwierzat oraz
miejsca lggowe ptakéw chronionych, w mysl ustawy o ochronie przyrody.

Na terenie objetym opracowaniem nie zachowaty si¢ zbiorowiska naturalne.

Zabudowa jednorodzinna nie wplynie na stan ochrony zasobow przyrodniczych
1 r6znorodnos$¢ biologiczna.

Ochrona zasobow przyrodniczych dotyczy utrzymania ich w dotychczasowym stanie
1 niedopuszczenia do pogorszenia jakosci sSrodowiska,

3.3. Ocena stanu zachowania waloréw krajobrazowych oraz mozliwosci ich
ksztaltowania

Badany teren lezy w dolinie Sanu, gdzie ptaski, rowninny krajobraz, charakterystyczny
dla teras nadzalewowych, stopniowo przechodzi w urzezbione stoki Pogorza Dynowskiego.

Krajobraz posiada dos¢ duze walory widokowe i jest chroniony prawnie - Uchwata
Nr XLVIII/999/14 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 23 czerwca 2014r
w sprawie Przemysko Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu).

Wyrdzniajacymi si¢ elementem w krajobrazie sa: droga wojewodzka nr 884 relacji
Przemysl — Domaradz.

Projektowana zabudowa jednorodzinna, z uwagi na to, ze pojawi si¢ W terenie
zainwestowanym, nie bedzie miata istotnego wplywu na walory krajobrazu.
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3.4. Ocena zgodnosci dotychczasowego uzytkowania i zagospodarowania obszaru
z cechami i uwarunkowaniami przyrodniczymi

Dotychczasowe uzytkowanie 1 zagospodarowanie obszaru bylo zgodne z cechami
i uwarunkowaniami przyrodniczymi.

Dogodne polozenie terenu, przy drodze wojewodzkiej nr 884 relacji Przemys$l —
Domaradz oraz sie¢ infrastruktury technicznej, niezbednej do jego obstugi, umozliwiaty
lokalizacj¢ zabudowy ustugowej jest Zajazd Mysliwski Talar.

Teren wokot zabudowy przeznaczony zostat na zielen wysoka i niska — izolujaca oraz
ozdobna.

Na terenie powstaly urzadzenia zwiazane z obstluga komunikacyjna terenu — drogi
wewngtrzne i parking.

Zapotrzebowanie na zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinna spowodowato wydzielenie
terenu i powstanie projektu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej usytuowanego
w granicach wydzielonych z terenu ustugowego.

3.5. Ocena charakteru i intensywnos$ci zmian zachodzacych w Srodowisku

Srodowisko przyrodnicze badanego terenu ulega zmianom i przeksztatceniom zwiazanym
z uzytkowaniem terenu. Najwigksza intensywnos$¢ zmian zwigzana byla z rozwojem sieci
infrastruktury i dostgpnosci komunikacyjnej, umozliwiajacej powstanie funkcji ustlugowe;j
- Zajazdu Mysliwskiego Talar.

W przyszioSci w granicach wydzielonych z terenu ustugowego powstanie zabudowa
jednorodzinna.

Zabudowa powstanie na terenach uzytkowanych jako zielen urzadzona — ozdobna.

3.6. Ocena stanu Srodowiska oraz jego zagrozen i mozliwosci ich ograniczenia

Srodowisko przyrodnicze badanego obszaru i jego otoczenie, jest przeksztatcone przez
dziatalnos$¢ ustugowa, zwiazana z prowadzeniem Zajazdu.

Zagrozenie elementow przyrodniczych $rodowiska zachodzacymi zmianami zalezy od
rodzaju i intensywnosci zmian.

Obecnie na obszarze objgtym opracowaniem, poza terenem drogi wojewoddzkiej nr 488
(poza granicami mpzp) nie ma znaczacych zagrozen dla stanu srodowiska.

4. Wstepna prognoza dalszych zmian zachodzacych w Srodowisku

Zmiana dotychczasowego uzytkowania terenu i wprowadzenie zabudowy jednorodzinnej
nie spowoduje zmiany w $rodowisku przyrodniczym badanego obszaru.

Zabudowa bedzie umiejscowiona w terenie wydzielonym z obszaru petniacego funkcje
ustugowa.

Projektowana zabudowa nie jest przedsigwzigciem negatywnie oddzialtywujacym na
elementy $rodowiska przyrodniczego, nie stanowi znaczacego zrodla emisji zanieczyszczen.

Zmiany s$rodowiska spowodowane budowa beda dotyczyly zmniejszenia powierzchni
biologicznie czynnej, stanowiacej obecnie zielen urzadzona otaczajaca Zajazd Mysliwski
Talar.
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Przy wprowadzeniu zalecen dotyczacych obowiazku ochrony s$rodowiska oraz
realizowanie ich w trakcie projektowania, budowy i eksploatacji, zapewni zminimalizowanie
wptywu przedsigwzigcia na srodowisko.

5. Przyrodnicze predyspozycje do ksztaltowania struktury funkcjonalno
— przestrzennej

Ksztattowanie struktury funkcjonalno przestrzennej obszaru objgtego opracowaniem
wynika z predyspozycji przyrodniczych takich jak: budowa geologiczna, nachylenie terenu,
pokrycie roslinnoscia oraz wystgpowania wod powierzchniowych.

Caly obszar zajmuje zielen urzadzona ozdobna, funkcje przyrodnicze, na badanym
obszarze peti zielen wysoka, izolujaca Zajazd Mysliwski Talar.

Na terenie pelniacym funkcje uslugowe, nie stwierdza si¢ ograniczen wynikajacych
z koniecznosci ochrony zasobow przyrodniczych.

Na obszarze objetym ekofizjografia, nie stwierdzono wystgpowania stanowisk
chronionych gatunkow roslin, grzybow oraz miejsc lggowych ptakoéw i rozrodu zwierzat,
objetych ochrona w mys$l Ustawy ,,0 ochronie przyrody".

Obszar opracowania potozony jest poza parkiem krajobrazowym i obszarem Natura 2000.
Na terenie nie wystgpuja rezerwaty i pomniki przyrody.

6. Ocena przydatnosci Srodowiska dla réznych rodzajéow uzytkowania
I form zagospodarowania terenu

W Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego gminy
Krzywcza przedmiotowy teren ten zostal wyznaczony do petnienia funkcji mieszkanioweyj.

Projekt zmiany mpzp wprowadza zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng, na terenie
wydzielonym z terenu petniacego funkcje ushugowa.

Srodowisko przyrodnicze obszaru objetego ekofizjografia i jego otoczenia umozliwia
przeznaczenie terenéw na funkcje mieszkaniowa jednorodzinna.

Korzystne warunki ekofizjograficzne wynikaja z:

» Korzystnych warunkéw morfologicznych terenu, nie stanowigcych utrudnienia
W mozliwos$ci zagospodarowania,

» Braku ograniczen wynikajacych z potozenia w obrgbie obszarow chronionych Natura
2000, parku krajobrazowego oraz obiektow chronionych w mysl ustawy ,, O ochronie
przyrody”,

» Braku ograniczen ze wzgledu na wystgpowanie gatunkow i siedlisk roslin, grzybow,
miejsc lggowych ptakow 1 rozrodu zwierzat chronionych w mysl ustawy ,,0 ochronie
przyrody”,

» Polozenia poza strefami ochrony konserwatorskiej,

» Polozenia poza zasiggiem obszarbw narazonych na czynne procesy erozyjne
1 ztaziskowe.

» Potozenia poza terenami szczegolnego zagrozenia powodzia.

Ograniczenia w sposobie zagospodarowania wynikaja z:
» Potozenia w zasiggu Gtownego Zbiornika Wod Podziemnych nr 430 Dolina Sanu,
» Polozenie w granicach Przemysko — Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,
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7. OKkreslenie uwarunkowan ekofizjograficznych w postaci wnioskow
z analiz, prognoz i ocen

7.1. Okreslenie przydatnosci poszczegolnych terenow dla rozwoju funkcji
uzytkowych

Przedmiotowy tereny przydatny jest do pelnienia funkcji mieszkaniowej jednorodzinne;j.
Funkcj¢ przyrodnicza bedzie pelni¢ teren biologicznie czynny, zielen urzadzona wokoét
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.

7.2. Wskazanie terenéw, ktorych uzytkowanie i zagospodarowanie powinno by¢
podporzadkowane potrzebom prawidlowego funkcjonowania srodowiska

Tereny posiadajace szczegolne predyspozycje do petienia funkcji przyrodniczej to
tereny, ktorych uzytkowanie i zagospodarowanie z uwagi na cechy zasobow Ssrodowiska
i jego roli w strukturze przyrodniczej obszaru, powinny by¢ podporzadkowane potrzebom
zapewnienia prawidlowego funkcjonowania $rodowiska przyrodniczego i1 zachowania
réznorodnosci biologiczne;.

Na badanym obszarze jako tereny o wiodacej funkcji przyrodniczej wydzielono zielen
izolacyjna Zajazdu Mys$liwskiego wraz z zielenia urzadzona.

7.3. Okreslenie ograniczen wynikajacych z Kkonieczno$ci ochrony zasobow
Srodowiska

» Ograniczenia zagospodarowania wynikajace z potozenia w Przemysko Dynowskim
Obszarze Chronionego Krajobrazu.

» Ograniczenie zagospodarowania wynikajace z potozenia w zasiggu Gtoéwnego zbiornika
Wod Podziemnych Nr 430 Dolina Sanu.

7.4. OkreSlenie ograniczen wynikajacych z wystepowania uciazliwosci i zagrozen
sSrodowiska

» Wymobg zachowania strefy oddzialywania od linii SN 15 kV oraz od stacji trafo.

8. Wykaz wykorzystanych materialow archiwalnych

1) Raport o stanie srodowiska w woj. podkarpackim w 2013 r. — WIOS Rzeszéw 2014 .

2) Geografia fizyczna Polski - J. Kondracki, PWN Warszawa 1998 r.

3) Wyznaczanie obszarow bezposredniego zagrozenia powodzia W zlewni Sanu jako
integralnego elementu studium ochrony przeciwpowodziowej., RZGW Krakow, 2010 r.

4) Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Gminy
Krzywcza, 1998 r.

5) Opracowanie fizjograficzne do planu zagospodarowania przestrzennego gminy Krzywcza,
Geoprojekt, Rzeszow, 1981 r.

6) Opracowanie fizjograficzne problemowe dla potrzeb Studium obszaru funkcjonalnego
,,Dolina Sanu” UZFiGI, Emil Nowak, 1994 r.
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7) Wojewoddztwo Przemyskie, zarys geograficzny, Pawel Witad, Przemysl, 1996 r.
8) Warunki przyrodnicze produkcji rolnej w woj. Przemyskim, IUNiG, Putawy.
9) Zabytki architektury i budownictwa w Polsce — woj. Przemyskie, Warszawa, 1998 r.
10) Dokumentacja hydrologiczna GZWP Nr 430 ,,Dolina Sanu” Przedsigbiorstwo
Geologiczne Krakow.
11) Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Przemyskiego na lata 2008-2011
z uwzglednieniem perspektywy na lata 2012-2015.
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Inwentaryzacja fotograficzna

Skrzyzowanie drogi gminnej z droga wojewodzka Nr 884 Przemysl — Domaradz
(sasiedztwo projektowanego mpzp)

-

Droga wojewodzka Nr 884 Przemysl — Domaradz — na potudnie od granicy mpzp
(sasiedztwo projektowanego mpzp)
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Droga wojewodzka Nr 884 Przemysl — Domaradz — na potudnie od granicy mpzp
(sasiedztwo projektowanego mpzp)

e
7

~Zajazd MySliwski Talar — bezposrednie sasiedztwo projektowanego mpzp
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Dolina Sanu — na potudnie od drogi wojewddzkiej Nr 884 Przemysl — Domaradz

Teren objety projektem mpzp
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